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Skaidrojumi Nr.2

1. jautajums:
Nolikuma 46.9.punkta ir noteikts, ka japievieno sertificéta specialista (buvdarbu

vaditaja) buvvaldé registrétu saistibu rakstus par vina kvalifikacija uzraditiem
objektiem. Ja buvvaldé nav Sada saistibu raksta, vai ta vieta varétu iesniegt
buvvaldes izsniegtu apliecindjumu par to, ka attiecigais specialists ir vadijis
darbus kvalifikacija noraditajos objektos?

Atbilde:
Javar.

2. jautajums:

Ja viena objekta ir izbuveti vairaki projekti un katra no Siem projektiem ir
atseviSks saistibu raksts, ka ari katra no minétajiem $i objekta projektiem darbu
veids un apjoms atbilst nolikuma noteiktajiem kritérijiem par vienu objektu, vai
ir nepiecieSami tieSi 35.punkta noradito objektu skaits, vai arl varétu pietikt ar
vienu objektu, kura izbuveéto projektu skaits atbilst nolikuma 35.punkta
minétajam?

Atbilde:
Ir nepiecieSams uzradit 35.punta minétais objektu skaits.

Skaidrojumi Nr.3
1. jautajums:

Izskatot atklata konkursa ,,Pievadcelu rekonstrukcija Ventspils brivostas teritorija
esoSajiem terminaliem un industrialajam zonam 2015.gada — Brivibas ielas
parbive posma no Liela prospekta lidz Latgales ielai, Ventspili” materialu
specifikaciju ,Lietus tdens kanalizacijas tikli” sadalu, radas jautajumi par
materialu aizvietoSanu. Produktu saraksts:

4.6 | Tekne Monoblock RD 100V D400 L=1,0m gab 44

4.7 | Tekne Monoblock RD 100V D400 L=0,5m gab 1

4.8 | Smilsu uztvérejs Monoblock RD 100V D400 kompl. | 10
L=0,5m

4.9 | Gala noslégs Monoblock RD 100V gab 20

1) Vai var izmantot cita razotaja produkciju?



Vo=

no betona un atbilsts Eiropas normativam (EN1433), ka ari ir paredzéta
lidz F900 slodzes klasei, kas ir augstaka ka projekta paredzéta?

3) Vai projekta var izmantot restes, kas ir izgatavotas no ¢uguna EN-GJS-
500-7 un ir labaks par projekta paredzéto materialu-polimérbetonu?

4) Vai projekta var izmantot restes ar dubulto restes fiksaciju (sanu fiksatori
un specialas konstrukcijas skraives pret vandalismu), kuras ir nonemamas,
lai varétu veikt vieglaku tiriSanu ekspluatacijas laika, kas ekonomés
ekspluatacijas izmaksas pasutitajam?

Atbilde:

1) Var tikt izmantota cita razotaja produkcija neka noradits projekta.
2) Javar

3) Javar

4) Javar. Janodrosina vanadalisma droSa konstrukcija

Skaidrojumi Nr.4

1. jautajums:
Nolikuma Pielikuma Nr.1 Tehniska specifikacija p.4.33 ir noradits, ka yisas

ietvés brugim jabut bez fazém ar izteikti abrazivu virsmu, kura iegita
mehaniski apstradajot bruga divu krasu Skembu, bet tehniska projekta raséjuma
CD-6 ,,Bruga raksti” noradits, ka ietvés paredzéts brugakmens ar fazém bez
abrazivas virsmas. Lidzam precizét kadu brugi izmantot ietvju biivnieciba.

Atbilde:
Ietves paredzet brugakmeni ar fazém bez abrazivas virsmas

2. jautajums:
Ladzam apstiprinat, ka atbilstoSi tehniska projekta raséjuma CD-6 ,Bruga

raksti” piezimés noraditajam, brauktuves un ietvju bivnieciba drikst izmantot

brugakmeni ar nepilnu krasojumu.
Atbilde:

Drikst izmantot brugi ar nepilnu krasojumu, bet japaredz bruga virsma
iestradatas granita Skembas fr.0-5.

3. jautajums:



Atbilstosi 2015.gada 09.marta nolikuma skaidrojumi Nr.1 planotais buvdarbu
uzsakSanas datums ir grozits no 15.03.2015 uz 15.04.2015, tadejadi butiski
samazinot buvdarbu izpildes terminu, proti, no 128 dienam uz 97 dienam.
Izvértéjot ieprieksSejo buvdarbu pieredzi lidzvértiga buvobjekta, veicot Latgales
ielas rekonstrukciju Ventspili, kur sakuma buvdarbu izpildes termin§ bija 120
dienas un kuru bija nepiecieSams pagarinat, uzskatam, ka Brivibas ielas
buvdarbu izpildes termin§ ir nepietiekoss. Nemot véra augstak minéto, ladzam
izvértét un precizet buvdarbu izpildes terminu.

Atbilde:
Buvdarbu izpildes termin$ netiks mainits.

Skaidrojumi Nr.4

1. jautajums:
Saskapa ar Nolikuma 32.punktu pretendentiem jabut noteiktam gada vidéjam

finanSu apgrozijumam, nenosakot konkrétu jomu, tomér no Nolikuma
46.7.punkta noteikta secinams, ka pieprasitajam finanSu apgrozijumam ir jabut
buvnieciba.
Liudzam Pasutitaju precizét Nolikuma prasibas par gada vidéjo finanSu
apgrozijumu, nosakot, vai gada vidéjam finanSu apgrozijumam ir jabut
buvnieciba.

Atbilde:
Lai izpilditu Nolikuma prasibas, Pretendenta gada vidéjais finanSu
apgrozijumam pédéjo 3 (tris) gadu laika jabat buvnieciba.

2.jautajums:

Liadzam Pasutitaju apstiprinat, ka Nolikuma 33.punkta un 35.punkta izpildes
konteksta ar buvobjektu ir saprotami viena liguma ietvaros izpildito darbu
apjoms.

Atbilde:
Né, nav. Viena liguma ietvaros var but ari vairaki buvobjekti.



