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Nolikuma skaidrojumi Nr.5

1.jautajums:
Sakara ar nepiecieSamibu darbu veikSanas procesa izmantot tehnisko floti (skat. Nolikuma

p.59.2 un tehniska piedavajuma apliecinagjumu (pielikums Nr.7)), lidzam Pasutitaju
izsniegt dzilummérijumu kartogrammu no 5 metrigajam izobatam lidz mola krasta
tidensmalai abas puses.

Atbilde:
Dzilummeérijumu kartogrammu skatit so nolikuma skaidrojumu pielikuma.

2.jautajums:
Vai generaluznémé&jam tiks nodroSinata iesp&ja bez maksas novietot tehniskas flotes

kugus drosiba nelabvéligo laikapstaklu perioda? Vai biivdarbos iesaistitas tehnikas flotes
vienibas biis atbrivotas no ikménesa ostas nodevas?

Atbilde:

Ja, tiks nodrosinata iespéja bez maksas novietot tehniskas flotes kugus drosiba
nelabvéligo laikapstaklu perioda, un biivdarbos iesaistitds tehnikas flotes vienibas biis
atbrivotas no ikménesa ostas nodevas.

3.jautajums:
Liudzam dod papildus tehniskos kritérijus salickamajam dzelzsbetona T5;T13 tetrapodiem

un 45tn masiva argjam izskatam un virsmas kvalitatei.

Atbilde:
Kritériji dzelzsbetona T35, T13 tetrapodiem un 45tn betona masivu aréejam izskatam un
virsmas kvalitatei:

- Lokali betona izvirzijumi un iedobumi nedrikst parsniegt 20mm dziJumu;

- Kavernas un gaisa poras nedrikst parsniegt 20mm dzijumu un 200mm garumu, un
kopéjais kavernu laukums nedrikst but lielaks par 1%no betona elementa virsmas
laukuma;

- Lokalas rukuma plaisas nedrikst but platakas par 0,2mm, garakas par tetrapoda
konusa 1/4 apkartméru un betona masiviem garakas par 1/4 no skaldnes garuma;

- Betona noskélumi nedrikst parsniegt 10mm dzilumu un 50mm garumu uz Im;

- Tetrapodiem caurejosas plaisas, plaisas pie konusu pamatnes un plaisas konusa
garenvirziend nav pielaujamas.

Nolikuma skaidrojumi Nr.6

1.jautajums:
Nolikuma 55.5.apakspunkta ir noradits:

“55. Lai apliecinatu atbilstibu dalibas nosacijumiem iepirkuma procediira un atbilstibu
Pretendentu atlases prasibam, Pretendentam, katram personu apvienibas dalibniekam (ja
piedavajumu iesniedz personu apvieniba) dokumentali jaapstiprina un jaiesniedz:



[...] 55.5. apliecinajums, ka Pretendenta vidéjais finansu apgrozijums par pédéjiem 3
(tris) gadiem (2014. - 2017.gads) bitvnieciba ir vismaz 5 000 000 EUR (pieci miljoni
euro), neskaitot PVN;

Apliecinajuma noradit ari faktisko finansu apgrozijumu bitvnieciba par katru gadu. [...] ”.
Liudzam precizét, vai, lai apliecinatu atbilstibu dalibas nosacijumu prasibam, bis
pietickami, ja Pretendents noradis faktisko finanSu apgrozijumu biivnieciba par 2014.,
2015. un 2016.gadu? Vai ir nepieciesams noradit informaciju par finanSu apgrozijumu
biivnieciba ar1 par 2017.gadu (nemot véra to, ka gads vel nav beidzies un gada parskats
vel netika gatavots)?

Atbilde:

Ja, biis pietiekami, ja Pretendents noradis faktisko finansu apgrozijumu bitvnieciba par
2014., 2015. un 2016.gadu.

2.jautajums:
Nolikuma 55.8.1.apakspunkta ir noradits:

“55.8. Pretendenta piedavato specialistu — bitvdarbu vaditaju sarakstam (saskana ar St
nolikuma 4.pielikumu) klat japievieno:

55.8.1. buvvalde registretu bivdarbu vaditdaju saistibu rakstu apliecindatas kopijas par
kvalifikacija uzraditajiem objektiem [...] .

Nolikuma 42.punkts nosaka, ka “Pretendenta riciba jabiit sertificétam specialistam —
biivdarbu vaditdjam ar atbilstosu profesiondlo pieredzi lidzigu péc rakstura un apjoma
Saja iepirkuma paredzéto bivdarbu vadiSanai Sada reglamentéjama bivdarbu sfera:
hidrotehnisko buvju bivdarbu vadiSana”. No $§1 nosacijuma izriet, ka min€tajam
specialistam jabat ar pieredzi, ko vin3 ieguvis, vadot biivdarbus. Sadu pieredzi varétu
apliecinat, piem&ram, akts par izpilditiem buvdarbiem, segto darbu akti objekta vai citi
dokumenti, kuri pierada, ka attiecigd persona ir veikusi attiecigos biivdarbu vadiSanas
pienakumus un parakstijusi attiecigos dokumentus.

Savukart, biivdarbu vaditaju saistibu raksts, kas tiek prasits saskana ar

55.8.1.apakSpunktu, apliecina pieredzi, kas iegiita galvena biivuznémeéja iecelta atbildiga
biivdarbu vaditaja statusa.

Vai Pretendents pareizi saprot, ka Pretendents, lai apliecinatu Nolikuma 42.punkta
noradito biivdarbu vaditaja pieredzi, saistibu raksta vietd var iesniegt citus lidzvertigus
dokumentus (pieméram, aktu par izpilditiem buvdarbiem, segto darbu akti objekta,
izrakstus no buvdarbu Zurnaliem, u.tml.)? Gadijuma, ja tome@r tiek prasita atbildiga
buvdarbu vaditaja pieredze, lidzam apstiprinat, ka Pretendents minéto pieredzi var
apliecinat ar buivatlauju.

Atbilde:

Pretendentam, lai apliecinatu Nolikuma 42.punkta minéta specialista pieredzi, jaiesniedz
buvvaldé registrétu biavdarbu vaditaju saistibu rakstu apliecinatas kopijas par
kvalifikacija uzraditajiem objektiem saskana ar Nolikuma 55.8. 1.apakspunktu.



3.jautajums:

Nolikuma 7.pielikuma “Tehniska piedavajuma apliecinajuma veidlapa” ir noradits, ka
“Biuivniecibas tehnikas un iekartu sarakstu jasakarto pa izpildamo darbu veidiem”.

Nemot vera, ka pielikuma ietverta tabula nesatur aili, kas biitu paredz€ta informacijai par
izpildamo darbu veidiem, lidzam precizét, kura vieta ir janorada §1 informacija.

Atbilde:

Nolikuma 7.pielikuma “Tehniskd piedavdajuma apliecinajuma veidlapa” tabuld
Pretendents pats sagrupé informdciju secigi péc izpildamo darbu veidiem.

4.jautajums:
Nolikuma 1.pielikuma “Tehniska specifikacija” 4.4.punkta ir ievietota atsauce uz

dokumentu “Ventspils pilsétas ielu biivniecibas vadlinijas”. Ka minéts 4.4.punkta,
vadlinijas ir nolikuma 2.pielikuma un ir neatnemama buvdarbu liguma sastavdala.
Iepazistoties ar konkursa nolikuma 2.pielikumu, konstatgjam, ka ta nosaukums ir nevis
“vadlinijas”, bet gan “Pretendenta pieteikuma veidlapa”.

Ligums precizét konkursa nolikuma 1.pielikuma 4.4.punkta prasibas, ka ari, ja
nepieciesams, pievienot Nolikumam visus pielikumus.

Atbilde:

“Ventspils pilsetas ielu biivniectbas vadlinijas 2017 skatit So nolikuma skaidrojumu
pielikuma.

5.jautajums:
Vai Nolikuma 1.pielikuma “Tehniska specifikacija” 4.11.punkta ietvertas prasibas ir

aktualas arT uz mola?

Atbilde:
Ja, attiecas.

6.jautajums:
Saskana ar Nolikuma 2.pielikumu “Pretendenta pieteikuma veidlapa”, “bivuznéemeéys,

parakstot pieteikumu, apnemamas pabeigt buvdarbus ne velak ka 7 ménesu laika no
bivdarbu liguma noslégsanas briza un iesniegt ar Objekta pienemsanu ekspluatacija
saistito dokumentdciju 20 kalendaro dienu laika péc biivdarbu pabeigsanas™. Saskana ar
Nolikuma 12.punktu un ta apakSpunktiem, buivdarbi ir jauzsak 10 kalendaro dienu laika
péc atzimes sanemsanas par biivdarbu uzsakSanas nosacijumu izpildi biivatlauja.

Liadzam korigét Nolikuma 2.pielikuma “Pretendenta pieteikuma veidlapa” septito no
augSas buvuznémeéja apnpemsSanos un izteikt to $ada redakcija “Apnemamies pabeigt
blivdarbus ne vélak ka 7 ménesu laika no konkursa nolikuma apakSpunktos 12.1., 12.2.,
12.3. noradito nosacijumu izpildes un iesniegt ar Objekta pienemsSanu ekspluatacija
saistito dokumentaciju 20 kalendaro dienu laika p&c biivdarbu pabeigSanas”.



Atbilde:

Pasititdjs piekrit Sadai punkta redakcijai: “Apnemamies pabeigt bitvdarbus ne velak ka 7
menesu laikd no bivdarbu uzsaksanas briza un iesniegt ar Objekta pienemsanu

ekspluatdcija saistito dokumentaciju 20 kalendaro dienu laika péc bivdarbu
pabeigsanas”.



